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Viisl teemaa

Luonnonlaheinen metsanhoito vai
viljelymetsatalous

Metsanhoito ja metsapolitiikka

Metsanhoidon osaamisen taso

Metsanhoidon kustannustehokkuus

Metsanhoidon tukijarjestelma
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Luonnonlaheinen metsanhoito vai
viljelymetsatalous?

Maailman teollinen puunkaytto siirtyy yha
enenevassa maarin viljelymetsiin (Sedjo
2001). Tutuksi mainosvaltiksi kevaan
puutarhakalustemainoksista on jo tullut se,
ettd tuote on valmistettu viljelymetsasta
eikd luonnonmetsasta lahtdisin olevasta
raaka-aineesta.

EU:n vesipuitedirektiivissa metsien rooli on
vesivarojen yllapito ja suojelu.

Eri skenaarioissa maisema ja ymparistoarvot
nousivat voimakkaasti esille. Suomessa osa
metsanomistajista ja suuri yleiso vieraantuu
metsataloudesta, jonka seurauksena
metsasektorin rooli kansantalouden osana
hamartyy.

www.metsafoorumi.fi
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Viljelymetsien (plantation forests)
maara FAO:n tilastojen mukaan.

Suomi 0
Ruotsi 569 000
Vengja 17 340 000

Lahde: FAO, State of world’s forests, 2003.
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Vaittama 1

Vaitan, etta suomalainen luonnonlaheinen
metsanhoito voidaan mieltaa tulevaisuudessa
niin luonnonlaheiseksi, etta Suomen metsat
tulevat muodostamaan Euroopan
luonnonmetsareservaatin.

Valitse vaihtoehdoista mielestasi sopivin:
Vaite on varteenotettava.

Luonnonlaheisen metsanhoidon rinnalle on
nostettava avoimesti viljelymetsatalous.

Vaite on mahdoton ajatus.

En 0saa sanoa.

www.metsafoorumi.fi
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Miten metsia hoidetaan
tulevaisuudessa?

Metsanhoidon sisallon ennakoidaan
muuttuvan voimakkaasti jo
lahitulevaisuudessa (vrt. Puttosen esitys).
Esimerkiksi nykyisin kaytodssa olevat
metsanhoito-ohjeet eivat huomioi
metsanomistajien erilaisia tavoitteita
metsanomistukselleen.

Tulevaisuuden metsanhoitoa ennakoidaan
leimaavan eriytyminen metsanomistaja-
ryhmittain, rinnan toimivat niin puun
tehotuottajat, peitteisen metsatalouden
vaalijat, viljelymetsatalouden kannattajat
kuin luonnonlaheisen metsanhoidon tukijat.

Tulevaisuuden metsanhoito on mm.

- tdsmakasvatusohjelmia eri puupohjaisille
raaka-aineille ja

- vaihtoehtoisia toimenpideketjuja.

www.metsafoorumi.fi



Vaittama 2

Metsapolitiikan yhtena keskeisena
tavoitteena on puuntuotannon turvaaminen.

Mika seuraavista keinoista on mielestasi
tehokkain tapa toteuttaa tama
metsapolitiikan tavoite?

Valitse vaihtoehdoista mielestasi sopivin:

Monipuoliset ja laadukkaat
metsanhoitosuositukset.

Osaava metsatalouden neuvontaorganisaatio.
Neuvonta on osa metsapalvelua.

Neuvonnan sijasta laatutakuu kayttoon.
Normeista vapaa metsatalous.

Joku muu.

En 0saa sanoa.

www.metsafoorumi.fi
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Metsanholdon osaamisen taso

MMT Timo Saksan vetaman
Metsanuudistamisen laadun hallinta
hankkeen tulokset kertovat
uudistamistuloksen vaihtelevan erittain
paljon eri metsanhoitoyhdistyste valilla
(esim. kuusen istutuksessa hyvien
taimikoiden osuus vaihteli 24 % ja 93 %
valilla). Tulos vaihteli enemman
organisaatiorajojen kuin luonnonolojen
mukaan.

Teollisuuden metsissa (UPM)
metsanuudistamisen systemaattinen ja
kattava seuranta on osoittautunut
onnistuneeksi menetelmaksi toiminnan
laadun kehittamisessa.

Nykyiset sertifiointijarjestelmat ovat vasta
ensi askelia metsien hoidon
laatujarjestelmissa.

Eri skenaarioissa tehokas tiedon hankinta,
hallinta ja hyédyntaminen on kehittyvan
toimialan perusedellytys tulevaisuudessa
(Jatkuva oppiminen).

www.metsafoorumi.fi



Vaittama 3

Vaitan, etta suuri vaihtelu
metsanuudistamisen tuloksessa
yksityismetsataloudessa on seurausta
puutteellisesta metsanhoidon osaamisesta.

Valitse vaihtoehdoista mielestasi sopivin:

Organisaatiot eivat ole huolehtineet
henkilostonsa osaamisen kehittamisesta.

Uusinta tutkimustietoa el ole onnistuttu
viemaan metsatalouden kaytannon
toimintaan.

Metsanuudistamisen tavoitetta ei ole
sisaistetty.

Systemaattinen laatuty6 puuttuu - kentalla el
tiedeta missa mennaan.

Vaite on vaara.

En 0saa sanoa.

www.metsafoorumi.fi
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Metsanhoidon kustannustehokkuus

Viimeisen 20 vuoden aikana puunkorjuussa on
tuottavuus voimakkaasti noussut.
Puuntuotannossa vastaavaa kehitysta ei ole
tapahtunut, pikemmin metsanhoidon
kustannukset ovat nousseet yleisen
kustannustason mukana.

Skenaarioiden mukaan tulevaisuudessa
metsanhoidon kustannustehokkuutta voidaan
lisata esim. koneellistamisella, tdiden
rationalisoinnilla, yrittajyydella ja
tyomenetelmien kehittamisella. MyGs
yksityismetsatalouden tuotannollisen
toiminnan ennakoidaan yhtiditettavan ja
Kilpailutettavan yrittajilla.

Nykyisella kantohintojen kehityksella
puuntuotannon kustannustehokkuuden
nostaminen on keskeinen metsatalouden
kannattavuuteen vaikuttava tekija
tulevaisuudessa.

www.metsafoorumi.fi
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Vaittama 4

Valitse seuraavista vaittamista se, joka
seuraavan 10 vuoden aikana mielestasi
eniten liséa puuntuotannon
kustannustehokkuutta erityisesti
yksityismetsataloudessa.

Valitse vaihtoehdoista mielestasi sopivin:

Metsanhoitotoiden (erityisesti uudistaminen
ja taimikonhoito/perkaus) koneellistaminen

Jatkuvapaivitteinen metsasuunnittelu
mahdollistaa jarkevan tdiden
rationalisoinnin.

Metsapalveluyritykset hoitavat tuotannollisen
toiminnan.

Metsanomistajien lisaantyva omatoimisuus.
Organisaatiokulujen leikkaaminen.
Joku muu.

En 0saa sanoa.

www.metsafoorumi.fi
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Metsahoidon tukien kohdentaminen

Skenaarioty6ssa metsahoidon ja metsa-
talouden nykyisen tukijarjestelman toimivuus
kyseenalaistettiin voimakkaasti.

Ongelmakohtina nousi esille mm.
- tukien kohdentuminen huonosti
puuntuotannon kannalta,
- kalliit ja osin paallekkaiset
organisaatiorakenteet seka
- julkisten organisaatioiden tuotannollinen
toiminta.

Esimerkiksi riittavan ajoissa tehdylla taimikon
perkauksella ja/tai taimikonhoidolla on merkittava
puuntuotannollinen (maarallinen ja laadullinen)
vaikutus. Samalla saavutetaan huomattavia
kustannussaastdja myads itse tydn suorittamisessa.

Vaihtoehtona on esitetty metsatalouden tukien
muuttamista paasaantoisesti verotuiksi, jolloin
organisaatiokulujen osuus vahenisi ja tuki kohdistuisi
paremmin suoraan metsanomistajille.

Yleisesti julkisen tuen metsatalouteen ennakoitiin
vahenevan voimakkaasti ml. tutkimus ja koulutus.

www.metsafoorumi.fi
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Vaittama 5

Valitse seuraavista vaihtoehdoista se, miten
jarjestettynad metsatalouden tuet parhaiten
turvaavat puuhuollon tulevaisuudessa.

Valitse vaihtoehdoista mielestasi sopivin:
Tuet ovat verotukia.
Tuetaan aikaansaannoksia eika tekemista.

Tuet on kohdennettava erityisesti taimikon
alkukehityksen (perkaus/ taimikonhoito)
turvaamiseen.

Nykyinen tukijarjestelma turvaa parhaiten puuhuollon
my0s tulevaisuudessa.

Julkinen tuki vahenee voimakkaasti eika
tulevaisuudessa tukijarjestelméalla ole vaikutusta
puuhuoltoon.

Metsanomistajat vaihtavat tuet toimintavapauteen.
Joku muu.

En 0saa sanoa.

www.metsafoorumi.fi
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